
内部资料
请勿外传


2018年法院简报 REF  year  \* MERGEFORMAT 第13 REF  qihao  \* MERGEFORMAT 期
                    (总第360 REF  total_qihao  \* MERGEFORMAT 期)
[image: image1.jpg]


            
 二〇一八年十月三十日 REF  nigao_date  \* MERGEFORMAT 


【工作动态】
区人大到我院调研诉调对接工作
退休老干部回“家”过节

我院开展大学生“逛”法院公众开放日活动

【案件直击】
工程转包不仅违法，后患更多
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【工作动态】
区人大到我院调研诉调对接工作
    10月15日上午，区人大内司工委主任陶守新一行来到我院调研诉调对接工作，并召开座谈会。院党组书记、院长胡玉洁，党组成员、副院长张朝阳及相关部门负责人参加会议。
会上，首先由张朝阳副院长就该院诉调对接工作进行汇报。随后，胡玉洁院长针对道交纠纷化解、“夕阳红”调解、特邀律师化解及家事调解等具有我院特色的诉调对接品牌工作进行了重点补充介绍，并提出当前法院在诉调对接工作中存在的问题与困难。
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参加座谈的区人大内司工委副主任吴玉俊、肖海平及内司工委委员刘超、李世文先后高度评价了法院诉调对接工作，认为法院的此项工作通过不断优化、创新，取得了较好的社会效果，并逐步打造出了诉调对接品牌，亮点纷呈，特色鲜明。
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区人大内司工委主任陶守新对法院诉调对接工作予以了充分肯定。他表示，我院在诉调对接工作中积极与社会各层面互动，不断创新思想，勇于探索，实现了大量矛盾纠纷化解在诉前，促进了社会稳定与和谐。并表示对于法院在诉调对接工作中遇到一些问题与困难，区人大也将努力帮助解决，以求实现诉调对接工作效果的再提升。
胡玉洁院长表示，法院诉调对接工作成绩的取得，离不开人大的关心与支持，下一步，我院将进一步创新诉调对接工作机制，努力为辖区和谐稳定做出新的贡献。
会后，区人大内司工委调研组一行在胡玉洁院长的陪同下，参观了该院立案诉讼服务大厅、家事法庭等场所。 

（研究室  管静宇）
退休老干部回“家”过节
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    九九重阳节，浓浓敬老情。10月17日上午，为传送尊老、敬老传统文化，我院组织退休老干部重聚法院,欢度老年节。院领导班子成员及政治处相关人员参加座谈会，与老干部们欢聚一堂，共叙情谊、共谋发展。

座谈会上，胡玉洁院长代表全院干警向为法院事业付出辛劳的各位老干部致以诚挚的节日问候和美好的祝福。胡院长强调，我院取得的成绩离不开老干部们的关心和支持，尽管各位已经退休，但是仍然保持着对法院工作的热爱和关心，法院将高度重视老干部们对法院工作的意见和建议，并将它们吸纳到今后的工作当中。随后，副院长张朝阳向各位老干部们介绍了今年以来法院的各项工作开展情况、取得的成绩，以及当前法院发展面临的新问题和今后的发展思路。最后，老干部们参观了院八楼廉政文化长廊。
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会后，老干部们兴致勃勃地参观了芜湖县六郎镇美好乡村官巷，感受改革开放四十周年来芜湖农村的新发展。老干部们感谢法院为他们度过了一个欢乐、难忘的重阳节。
  （研究室  许娟）

我院开展大学生“逛”法院公众开放日活动

10月18日上午，我院开展大学生“逛”法院公众开放日，邀请安徽工程大学90余名大学生走进法院，近距离了解法院和法官工作，并旁听庭审，“零”距离接触法律。
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    在法院工作人员的带领讲解下，学生们先后参观了法院的立案大厅、未成年人审判法庭、法院荣誉室以及廉政文化长廊等，实地了解了我院的办公环境及工作氛围。随后，学生们分别对民事、刑事案件进行了旁听。在整个庭审过程中，旁听人员始终遵守法庭纪律，聚精会神的进行了现场观摩。庭审结束后，同学们纷纷表示，通过这次公众开放日活动，大家对法院工作有了直观的了解和认识，学习了法律知识，增强了法治观念。

近年来，我院通过开展“公众开放日”活动，提升司法公信力，推进司法公开。下一步，法院将进一步加大审判、执行工作宣传力度，为公众创造更多的机会了解法院工作。

                                      （研究室  许娟）
【案件直击】
工程转包不仅违法，后患更多
2012年，祥发公司先后承接了芜湖某小区的一期、二期景观绿化工程，随后以包工包料的形式将该景观工程转包给了程某进行实际施工，2014年开始因该绿化工程产生的各种纠纷就纷至沓来。

    2014年6月，原告李某在我院起诉祥发公司，索要苗木款，一个月后李某即撤诉；2014年11月，原告许某起诉祥发公司索要苗木款，案件判决后被发回重审；2015年7月，有七个原告分别起诉祥发公司索要苗木款，两个月之后七人同时提出撤诉；2016年1月又来四个原告分别起诉祥发公司索要苗木款，此时许某发回重审案件正好立案，即有五个案涉相同工程的苗木款项案件同时审理，因该批案件双方争议较大，又有发回重审案件，故承办人非常重视，多次开庭审理、合议庭评议，并经过审判委员会讨论后判决。该批案件上诉后，上级法院改判了其中一个案件，其他案件均维持原判。这类案件中，实际施工人程某是经祥发公司申请后依法追加的第三人，涉案苗木的买卖合同及结算均由程某签字确认，并加盖了祥发公司的“资料专用章”。因“资料专用章”的用途有其专属性，即用于报送资料等，不能用于签订合同和结算，故“资料专用章”不能作为定案依据；而程某的签字能否代表祥发公司，关键证据就是那份《授权委托书》，《授权委托书》载明祥发公司委托程某为涉案景观工程二期项目经理兼项目负责人，就该景观工程二期的技术、施工、质量、资料和工程例会，可以祥发公司名义签署。我院以原告提供的证据均涉及一期、二期，而程某仅享有二期授权，故程某已超越代理权，且原告看到了程某的授权委托书，应明知程某已超越代理权，故认定程某签字行为不能代表祥发公司，上述买卖合同的付款义务应均由程某自行承担，但因程某是被告申请追加的第三人，原告未选择要求程某承担责任，故未径直判决程某承担责任，而是驳回了原告的诉请，并向原告释名其可另案诉程某索要苗木款。案件上诉后，二审改判的依据是程某享有二期工程的授权，故对能够区分苗木是供应给二期工程的款项应由祥发公司承担付款责任。至此，该类案件得以了结。

不曾想，2017年4月10日，就该工程的又一苗木供货人方某又起诉祥发公司索要苗木款，却未起诉程某。依据祥发公司的申请，我院依法追加程某为案件的共同被告，并对案件的证据启动了鉴定程序。经鉴定，原告方某提供的《供货合同》上程某的签字并非合同落款时间点书写，即该签字为后期补签的。我院依据原告提供的证据及该鉴定报告，判决程某承担本案的付款责任，而驳回了原告对祥发公司的诉请。2018年7月该案一审判决后，双方均未上诉。

这些案件在审理过程中，承办法官一直很疑惑，上述案件中的合同、结算等均是程某签字确认，已生效的判决书中均载明涉案苗木款的付款责任应由程某承担，但所有原告均未起诉程某,已经判决程某承担责任的原告至今也未申请强制执行。更让人生疑的是，2017年4月起诉的方某不仅未起诉程某，其提供的《供货合同》上程某的签字也是后补的，而且在诉讼时效已过的情况下，程某在方某起诉前一周又支付了方某部分苗木款，导致诉讼时效中断。这一系列不正常的行为均引起了法官的注意和思考。在此，法院想借此案郑重告诫所有当事人，法律是严肃的，是权威的，是由国家强制力保证实施的，所有来到法院的当事人都应当如实陈述案件事实，不得虚假陈述，更不得伪造证据，否则一经查实，必将受到法律的严惩。

（民二庭  卞慧慧）
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报：省高院研究室、市中院政治部、研究室、市中院胡敏院长、丁必勇副院长、胡丹凌主任、区委副书记、区长方忠、区人大主任黄平、区政协主席张再保、区委副书记曹洁
送：区纪委、区委政法委、区委组织部、区委宣传部、区委办、区人大内司委、区人大办、区政府办、区政协办、区属各镇、街道、各县区法院、本院执法监督员、人民陪审员                          

发：本院院长、副院长、各部门
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